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Zapis z debaty nad novym grantovym systémem hl. m. Prahy
v oblasti kultury a uméni 2022 - 2027

Termin: 16. 12. 2020 od 13:00 do 15:00 hod.
Misto konani: on-line Cisco Webex Meetings

Uvod
MgA. Jiti Sulzenko, Ph.D., feditel odboru kultury a cestovniho ruchu MHMP (dale jen feditel), spole¢né

s MgA. Hanou Ttestikovou, radni pro kulturu, vystavnictvi, pamatkovou péci a cestovni ruch (dale jen
radni), vSechny na vetejné debaté privitali.

Reditel déle ptedstavil novy grantovy systém hl. m. Prahy v oblasti kultury a uméni na nadchazejici
obdobi (dale jen NGS) — vice v prezentaci.

Piipominky k NGS je mozZné zasilat do 15. 1. 2021 na e-mail marie.peksova@praha.eu.

Debata

Marta Smolikova - Jak jsou upravena pravidla spolufinancovéani projektli pro rok 2020 - v dobé
covidovych opatieni? Ponévadz piijmy na spolufinancovani nejsou. Jak budete fesit, pokud Zadatelé
spolufinancovani 20 % mit nebudou?

e Pfi nedodrZeni spolufinancovani 20 %, bude nutné spocitat, o kolik % pfijemce grantu piesahl
stanovenou vysi 20 % a pifeCerpanou castku bude muset vratit. Dopad tohoto opatfeni bude
patrny az v momenté vyuctovani a piipadné bude politickym rozhodnutim, jestli bude mozné
prominout poruseni rozpoc¢tové kazné nebo ne. V piipade, ze prijemce grantu nebude mit zadné
ptijmy z realizovaného grantu, mize pied uplynutim kalendainiho roku pozadat o zménu
smlouvy, z niz bude podminka 20 % vypusténa.

Yvona Kreuzmannova
1) Dopliuje, Ze vySe uvedené mtize byt hrozbou, pro nékteré subjekty az likvidacni a uvitala by znovu
se zam¢€fit na téma spolufinancovani NGS.

e Robert Krumphanzl - D¢kuji za piispévek I. Kreuzmannové. Jde o véc, na niz jsme
v souvislosti s legislativou EU také opakované pravni odbor MHMP upozornovali.

2) Jaka je definice TOP festivalu?

e Nad timto tématem je mozna diskuze, nyni je stanoveno usnesenim RHMP 6 TOP kulturnich
eventd.

e Jan Gregar — Definice TOP festivalu a co znamena oborova platforma?

e Reditel znovu uvadi, Ze by pomohla detailngjsi debata ohledné festivali. Zatim nejsou
definovany parametry festivalu apod. Je predpokladano, ze TOP festival urci vyjimecnost
vramci oboru, navstévnost, uméleckou kvalitu a také bude zalezet na grantové komisi
a predstavitelich mésta.



Pavla Petrova - Jest¢ se vracim k dotazu, jak jsou charakterizovany ,,oborové platformy*?
Jde napft. o subjekt Nova sit’ apod. Pokud navrhujete jiné oznaceni, jsme tomu otevieni.

3) Budou v Opatieni VI. podnikatelské subjekty podporovany jen vyjimecné nebo stale? Neni jasné,

proc se v tomto ptipad¢ odchazi od hodnoceni umélecké kvality a jde se matematickym modelem.

Toto opatieni je minéno jako krizové opatfeni pro obdobi 2022 — 2023. NGS umoziuje
kazdoro¢né ménit financ¢ni alokaci na jednotliva opatieni, pokud bude evidentni, ze potieba
tohoto opatieni opada, alokace miize byt mensi nebo zadna.

Marek Lakomy — Je v soucasné dob¢ (16. 12. 2020) jest€ mozné pozadat o zménu smlouvy?

Ano, pokud ptijmy projektu dosud nebyly uskutecnény, mozné to je.

Josef Hermann
1) Poznamenava, Ze kritéria hodnoceni by méla byt vzdy vztazena ke konkrétnimu ucelu kazdého
opatfeni.

2) Pro¢ neni mozna podpora Casopist a periodik?

Lucie Hayashi - Pfipojuji se k zadosti o znovuotevieni otazky mozné podpory existence
odbornych ¢asopisi.

HMP vychazi z Natizeni EK, kdy vramci blokové vyjimky neni mozna podpora novin
a Casopisll. Existuje moznost je financovat vrezimu de minimis, ale objem finan¢nich
prostiedkt je ¢im dal tim nizsi a rozSitfuje se okruh zadateld. Je to na posouzeni a politickém
rozhodnuti, zda budeme postupovat v rezimu de minimis, zatim tento rezim drzime u designu
(v tviiréim smyslu).

Marta Smolikova - MK kulturni ¢asopisy podporuje v ramci kulturnich aktivit, znamena to,
ze porusuje blokovou vyjimku? Nebo to ma feseno jinak?

Asi to ma feseno jinak, nevime, jak se s tim vyporadava. Hl. m. Praha povazuje vSechny granty
za vefejnou podporu a fidi se Natizenim EK o blokové vyjimce.

Marta Smolikova - MK Zzadny zvlastni rezim pro kulturni casopisy nema, podporuje je v ramci
oborovych vyzev. Je to politické rozhodnuti, zda ano ¢i ne, nikoli disledek evropskych pravidel
a opatieni.

Eva Kejkrtova Mérickova - Podporuji zatazeni dotace pro oborova periodika, protoze nyni je
financuje pouze MK, coz neumérné financné zatézuje grantovy systém MK.

HI. m. Praha nemuze fesit nebo vykryvat zatéz grantového systému MK. Jedna se o odlisné
instituce s riznou funkci, je dilezité vnimat rozdil mezi funkci méstského a statniho dota¢niho
programu. Periodika mivaji ¢asto celostatni dosah.

Marta Smolikova
1) V ramci Opatieni VI. bude podnikatelsky subjekt posuzovan jako celek nebo jeho néjaka neziskova

aktivita? Budou podnikatelské subjekty posuzovany samostatné nebo dale v ramci jinych opatieni, jako

je tomu dnes, kdy podnikatelské subjekty zadaji vedle neziskovych subjektl a predkladaji neziskové
projekty.

Reditel uvadi, e opatieni VI. bude vhodné prodiskutovat jesté do detailu.

Robert Krumphanzl - K pfispévku Marty Smolikové: Domnivam se, ze podnikatelské
subjekty, jejichz Cinnost je komercni (nebo pievazne¢), by nemély dosahnout na celorocni
podporu ¢i jiny typ ,,netcelové™ dotace; ptijdou-li vSak s konkrétnim projektem, ktery splituje
kritéria pro podporu, mél by tento projekt byt, domnivam se, posuzovan samostatné a mit narok
na podporu; z hlediska rovného pfistupu aj., je toto myslim spravedlivé a také motivujici
ke kvalitni ¢innosti, kterd zpravidla v oblasti kultury z kratkodobého hlediska je prodélecna.



2) Bude NGS notifikovan EK?

HI. m. Praha pracuje s blokovou vyjimkou, neni tedy tieba systém notifikovat.

Jan Simon - Pravidla fikaji, Ze nelze zadat o individualni podporu v moment€, kdy na konkrétni projekt
uz zadatel ziskal dotaci. U viceletych grantt je odGvodnitelné, Ze ve 3. - 4. roce dojde k vzniku projektu,
se kterym v ramci dotovaného projektu nemohlo byt pocitano - z nejriznéjSich divodu. Jak se v takové
véci bude postupovat? Nedava smysl naddimenzovat zadost o projekt, jehoz realizace je z objektivnich

davoda nejista - diivodt stojicich mimo moznosti Zadatele.

Zadatel miize zadat, bud’ v grantovém fizeni, a nebo pokud je napf. postizen ,,vys§si moci®
a vhodn¢ Zzadost odlvodni, mlze pozadat i o individualni ucelovou dotaci. Jde o to,
ze v minulosti byla individualni ucelova dotace vnimana jako ,,oprava“ rozhodnuti GK, cemuz
tak byt nema.

Ludmila Vackova

1) Dodava, ze 80 % je relevantnich, nicméné neni nutnych.

2) V NGS jasn¢ definovat, co jsou vefejné a nevetejné zdroje. Pokud se jedna o smiSeny zdroj, jakym
zpuisobem postupovat (napt.: cesko-némecky fond)?

Zjistime, jak to je. V NGS bude specifikovano.

Adriana Svétlikova - Nova sit’ - Bude mozné ziskat soupis, co je povaZzovano za veiejny zdroj
a co ne, pred kazdym grantovym fizenim? Letos se v priibéhu roku ukazalo ze CNFB je vefejny
zdroj, doposud tomu tak nebylo. Kazda takova zména by méla byt avizovana predem, je to
klicova informace, se kterou se nepocitalo. Stejné tak visi otazniky nad Visegrad Fond,
Norskymi fondy apod. Pokud je jiz nékde uvedeno, prosime o informaci.

Yvona Kreuzmannova - To, co fika Lida Vackova k Norskym fondlim, se tyka i letoSniho
zachranného balicku MK CR, kterym fadé subjektii stoupl pomér statnich dotaci - na to piece
nemuzeme doplacet, kdyz se jedna o vyssi moc - COVID.

Marta Smolikova - tzv. Norské fondy nemohou vstupovat do vetejnych zdrojli, to byste tam
museli dat vesker¢ statni zahranicni zdroje. Norsko neni ¢lenem EU, tyto penize nijak nesouvisi
s ob&any & danémi ob&and, &i zemi EU. Do Cesko-némeckého fondu budoucnosti piispiva CR
ano, ale nefinancuje jej pln€, zrovna tak jako Visegradsky fond.

Ludmila Vackova - K pfipomince pani Smolikové: Bohuzel v tomto novém obdobi Norskych
fondd je pomér 85 % Norské fondy a 15 % CR. Dle vyjadieni MF jako poskytovatele programu.
Adriana Svétlikova (Nova sit’) - Bohuzel Pokud nebude znamo do konce roku 2020, jestli je
mozné vyuzit cnfb grant pro rok 2020, vstupuji ptijemci grantu do velkého rizika. Stanovisko
MHMP by vyfesilo, jak grant vytctovat a které zdroje na kofinancovani pouzit.

Martin Petrtyl - Rad bych polozil 4 otazky:
1) Investice (limit vs. velké zaméry hl. m. Prahy),

Zadatelé dosud zadali viceméné o technické vybaveni napfi¢ obory. Vystavby budov apod.
nejsou kulturnim grantovym systémem podporovany.

2) Hodnoceni (dovolené a rozpéti hodnotitelt)

Kazdy projekt je hodnocen 5 hodnotiteli (2 ¢lenové grantové komise a 3 externi hodnotitelé),
z jejich bodového ohodnoceni je nasledn€ vypocitan prumer bodovani. Tento systém hodnoceni
je povazovan za dostatecny.



3) Komunitni projekty a méstské ¢asti - spolufinancovani (80 %?) a 4) Podpora benefi¢né¢ zamétenych
kulturnich akci (dary — piijmy?)
e Komunitni projekty jsou vyjmuty z podminky kofinancovani, tzn. tento problém odpada. Pro
benefic¢ni akce neni potfeba kofinancovani.

Josefina Knoblochova - Rada bych se zeptala, jakym zptisobem bude v posuzovani projekti naptiklad
na rok 2022 reflektovan rok 2020 - tedy jak bude pftihlizeno k tomu, jakym zplisobem se projekt
realizoval/nerealizoval v roce 2020 (pfipadné i roce 2021)?
e Toto bude posuzovano individualn¢ grantovou komisi, ktera dostate¢n¢ intenzivné sleduje déni
a chape ho.

Eva Kejkrtova Mérickova
1) Dle usneseni hl. m. Prahy je zfejmé, Ze podpory musi byt limitovany, ale pro celoro¢ni ¢innost
soubort bych limit 20 mil. K¢ zvysila. Limit neznamena, ze musi byt naplnén a pokud jsou pravidla na
5 let, nemusi to byt do budoucna dostatecné. Napt. divadla, ktera prosla transformaci v r. 2004
(Cinoherni klub, Archa), byla v té dobé ujistovana, ze zména pravni formy nebude mit dopad na vysi
podpory. Jak je jiz nyni ziejmé, rozdil mezi srovnatelnymi scénami napt. DNZ, Y, jsou vyse podpory
vyrazné€ rozdilné. Proto bych horni limit pfiblizila témto dotacim.
e Limit je na diskuzi, zalezi také na politickém rozhodnuti. VySe podpory byla takto stanovena
zejména na zakladé podanych zadosti v ramci grantového tizeni na rok 2021.
2) Jakym zplsobem lze fesit vEtsi investicni akee? Individualni zadosti?
o Velké investicni akce jsou posuzovany individualn€, v ramci Rady hl. m. Prahy, radnich,
Vybort apod.

Anna Kupkova - Rada bych se zeptala, jakym zplisobem bude zajistén software pro podavani zadosti

a nasledné podavani vyuctovani? Z vlastni zkusenosti totiz mohu fici, Ze pro operacni systém od Applu,

software nefunguje moc dobfe. Pfi ne¢innosti 1 hodinu se cely formulai vymaze. Metadata se sice daji

ulozit, ale nahrané soubory (pfilohy, doklady atd.) pfimo do formulafe se po t¢ hodin€¢ necinnosti

automaticky smazou. VyfeSeni tohoto technického problému by podévani vylctovani dosti
zjednodusilo. Dékuji!

e Jsme si védomi vSech jeho nedostatkd a v tuto chvili je soucasny dodavatel zasmluvnén jeste

na dva roky. Hl. m. Praha pfipravuje novy systém ve spolupraci se spolec¢nosti Operator ICT,

a.s. Dne 6. 1. 2021 na jednani Vyboru pro kulturu, vystavnictvi, cestovni ruch a zahrani¢ni

vztahy Zastupitelstva hl. m. Prahy bude prezentovan (i pro vefejnost) postup ve véci nového

softwaru pro spravu grantd. Vice na:
https://www.praha.eu/public/dc/f7/fa/3218117 1133579 22 PROGRAM jednani_vyboru Z
HMP_TED.pdf

Vladana Rydlova - Pokud se jedna o slovni hodnoceni projektu - v ramci zvefejiiované tabulky
s vysledky grantli. Je mozné ziskat informaci - kdo je autorem a reagovat na to? S timto verdiktem musi
souhlasit oba hodnotitelé a cely sbor poradct?
eV ramci ochrany hodnotiteld jsou hodnoceni anonymizovana. Na zakladé zakona ¢. 106/1999
Sb., o svobodném ptistupu k informacim, mate pravo autorstvi zjistit.

Ludmila Vackova - MF vyjednava s UOHS §koleni pro poskytovatele dotaci, jak jednotné a spravné
uplatiovat blokovou vyjimku pro kulturu dle Nafizeni 651/2014.
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Eva Kejkrtova Mérickova - Na jak dlouhou dobu je tento material? Bude napt. kazdy rok evaluovan
na zakladé zkusenosti ptedchoziho roku?
e QGrantovy systém hl. m. Prahy v oblasti kultury a uméni bude vyhlasen na dalsi 6leté obdobi
od roku 2022 do roku 2027. Bude vychodiskem pro kazdoro¢ni vyhlasovani Programu podpory
v oblasti kultury a umeéni pro jednoleté a viceleté dotace dle moznosti a spoleCenskych potieb
hl. m. Prahy. Program bude vzdy aktualizovan a bude blize specifikovat konkrétni podminky
vyuziti dotace apod.

Linda Svidré — Je statisticky ur¢eno kolik finan¢nich prostiedkd pajde do jakého oboru nebo je o tom
rozhodovano az po piichodu zadosti?

e V tomto smyslu se bude postupovat jako dosud, nejsou stanoveny kvoty pro jednotlivé obory,
je stanoven pouze celkovy rozpocet na granty na zacatku roku, ktery bude rozdélen mezi
jednotliva opatteni (ne obory). Projekty jsou a budou hodnoceny na zakladé kvality a podle toho
jim je a bude ptidélena finan¢ni ¢astka.

Martin PoSta — Chapu spravne, Ze se v NGS limituje pravni subjektivita Zadatell, ktefi mohou zadat
plnou vysi podpory? Tedy opatieni VI.
e Reditel by to takto neinterpretoval, je pravda, Zze Opatieni VI. je zamé&feno na podnikatelské
subjekty, ale s tim, ze kli¢ova podpora je sméfovana do opatteni 1. a II.

Veronika Koubova - Jakym zptisobem budou na zakladé téchto novych opatfeni ovlivnény jiz podané
viceleté zadosti? Bude se muset znovu zadat, ¢i n&jak stavajici zadosti doplnit? Moc dekuji.
e Jiz podané viceleté zadosti nejsou nijak ovlivnény timto NGS. V ramci NGS bude mozné podat
zadost v roce 2022 na projekt za¢inajici od roku 2023.

Katetina Bohadlova - Jest¢ doplnujici otazka ke slovnimu hodnoceni projektd - pokud jsou v textu
nepravdivé tdaje, které mohly negativné ovlivnit vysledek fizeni, méa uchaze¢ moznost odvolat se?
e Bohuzel tato moznost neni. Odvolani je mozné pouze k Ministerstvu financi, které neposuzuje
obsah, ale formalni proces.

Vladana Rydlova - Uvazuje se o zménach v piipadé vefejn¢ dostupného hodnoceni projektd —
které jsou Casto velmi subjektivné formulované a opravdu by mne zajimalo, kdo za jejich obsah nese
odpovédnost. Onen jeden anonymni hodnotitel nebo oba dva hodnotitelé véetné odsouhlaseni poradniho
sboru ? Diky, omlouvam se za urputnost a neposlusnou techniku.
e Hodnoceni, které je zvetejnéno, je spoleCnym textem obou ¢lenti grantové komise, ktefi vychazi
z hodnoceni vSech hodnotitell (2 ¢lenil grantové komise a 3 expertnich hodnotitelit). Je mozné
ziskat vSech 5 posudki, Casto jsou velmi detailni, pro schvalovaci proces ve Vyboru, Rad¢
a Zastupitelstvu hl. m. Prahy je hodnoceni takto zestru¢néno. V ramci NGS o zméné neni
uvazovano, tento systém je povazovan za funk¢ni.

Ondi‘ej Hrab - Pocita tento systém s vefejnym slySenim pied komisi u viceletych granti naptiklad
ve vysi nad 5 mil. K¢?
e Tuto moznost grantova komise ma a bude mit, zalezi vSak na ni, jestli ji vyuzije. VétSinou je
grantova komise limitovana nedostatkem casu.

Ludmila Vackova - U Opatieni V. bych sjednotila soulad s podminkou max. podilu 80 % z vefejnych
zdrojti nebo pokryti provozni ztraty. (jako je uvedeno v Opatieni 1.).



YW ew

Eva Kejkrtova Mérickova — Lépe formulovat podminky opatfeni VI. — neni dostatecné jasna véta -
»Budou stanovena vstupni kritéria pro Zadatele, a to min. 5 000 prodanych vstupenek za ptedchozi rok
v pribéhu 3 let.

Karel Kral - Nemé¢li by byt poskytovatelé¢ dotaci Skoleni nékym z EU, aby si kazdy nevykladal

ta pravidla po svém?
e Pravidla vyklada antimonopolni Gfad a hl. m. Praha se tidi jeho usnesenim a stanoviskem.

V Praze 4. 1. 2021 Zapis provedla: Ing. Marie Peksova



